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1 Anlass und Aufgabenstellung

Kurze Projektbeschreibung:

Das Projektgebiet umfasst den sidlichen Talhang des Hochspeyerbach-Tals in Wei-
denthal zwischen den Seitentalern “Sensental” im Westen und “Weisenbachtal” im Os-
ten.

Das Vorhaben liegt weitestgehend innerhalb des Siedlungsbereiches. Die Flachen sind
anthropogen Uberpragt und Uberwiegend durch stark verdichtete bzw. versiegelte
Flachen gekennzeichnet.

Bei der vorliegenden Planung handelt es sich um folgende MaRnahmen:

O Beseitigung des schienengleichen Bahnibergangs WP 90 bei Weidenthal

O Als Ersatzmafinahme wird die Wei3enbachstrale in Hohe des bestehenden
Bahnuberganges Uber die DB-Strecke mittels eines Bruckenbauwerkes Uber-
fuhrt und ca. 100 m westlich des bisherigen Anschlusses verkehrsgerecht an
die BundesstralRe B 39 angeschlossen
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Aufgabenstellung:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Da die artenschutzrechtlichen Regelungen der 88 44 - 45 Bundesnaturschutzgesetzes
unmittelbar gelten, sind diese in den Plan- bzw. Antragsunterlagen eigenstandig abzu-
arbeiten. Hierzu ist ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu erstellen.

Der Bundesgesetzgeber hat im Juli 2009 eine Neufassung zum ,Besonderen Arten-
schutz” vorgelegt; diese tritt am 01. Marz 2010 in Kraft. Damit setzt der §§ 44 BNatSchG
die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und
der Vogelschutzrichtlinie ergeben, um.

Die Artenschutzprufung gemal 8 44 BNatSchG ist eine eigenstandige Prufung im Rah-
men der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz der artenschutzrechtlichen Priifung werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 bezlglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen europaischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kén-
nen, ermittelt und dargestellt.

Arbeitsschritte zur Prifung der Artenschutzvertraglichkeit

Vorprufung / Auswahl relevanter Arten

1l

Prifung der Stdrungs-, Schadigungsverbote

1l

Ausnahmepriufung / Befreiung
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2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen wor-
den. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflan-
zen vom 21. 05. 1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9
der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
02. 04. 1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10. 01. 2006
(C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz in 2007 neugefasst - am 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
2542) als Art. 1 zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege -
verabschiedet. Diese Neuregelung tritt am 01. Mé&rz 2010 in Kraft.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden - falls nicht anders angegeben - auf diese Neu-
regelung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung zum Abschnitt 3 Besonderer Artenschutz
BNatSchG die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie
und der Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielraume, die die Europai-
sche Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich
abgesichert.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 i.V. mit Abs. 5 sind folgender-
malen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um die fur Eingriffsvorhaben relevanten Abséatze 5, 6 des § 44 erganzt:

Abs. 5:

"L Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des §

18 Abs. 2 S. 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe von Satz 2 bis 5.

Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrte
sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit ver-
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bundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgesetzt werden.

* Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihr-
ten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote vor.

Abs. 6:

Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich vor-
geschriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter gréRtmdglicher Schonung
[...], im notwendigen Umfang vorgenommen werden.“

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen
Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléassigen
Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europdischen Vogelarten gem. Art. 1
Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir eine Projektzulassung die Ausnahmevo-
raussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erflillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beach-
ten.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).
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3 Bestandserfassung

Dieser Arbeitsschritt dient der Ermittlung und Klarung des im Wirkungsraum vorkom-
menden, relevanten Artenspektrums.

Dazu sind die in dem Raum des Vorhabens vorkommenden Anhang IV-Arten der FFH-
Richtlinie und alle européischen Vogelarten zu beurteilen.

3.1 Datengrundlage

Zunachst erfolgt die Auswertung vorhandener Daten und die Klarung bzw. Durchflihrung
notwendiger Erhebungen zum Schlie3en von Datenliicken.

In besonderen Fallen und mit Einverstandnis der zusténdigen Naturschutzbehérde kann
es ausreichen, geeignete (dokumentierte) Daten Dritter auszuwerten.

Gemal aktueller Rechtsprechung ist es zulassig die artenschutzrechtlichen Belange
mittels Ortsvergleich und Abschatzung des Habitatpotenzials zu beurteilen. Im Zweifels-
fall ist bei glnstiger Habitateignung von potenziellen Artvorkommen auszugehen
(,worst-case-szenario®). Daraus kdnnen sich weitere artenschutzrechtliche Auflagen
ergeben.

Im projektspezifischen Fall
Hierzu erfolgte eine Kartierung zu verschiedenen Artengruppen:

- Vogel
- Reptilien
- Fledermause

Schonhofen Ingenieure / Haag — Okologische Planung (2013, 2014, 2015): Kartierung Vogel,
Reptilien, Fledermause.- Beitrag LBP zum B-Plan ,Bahnuberfihrung Weillenbachstralle®.

Weitere originare Daten zum Projektgebiet

Schonhofen Ingenieure / Haag — Okologische Planung (1996): Kartierung Vogel, Reptilien, Tag-
falter.- Beitrag zum LBP ,Beseitigung BU 90 Weidenthal“.

Schoénhofen Ingenieure / Haag — Okologische Planung (2001): Kartierung Vogel, Reptilien, Tag-
falter, Heuschrecken, Fledermause.- Beitrag zum LBP ,Beseitigung BU 90 Weidenthal“.

Ergdnzende Datensichtung zum Landschaftsraum

LANIS-RASTER Rheinland-Pfalz; 2x2 km
ARTEFAKT Rheinland-Pfalz; www.artefakt.rlp.de/
ARTENFINDER Rheinland-Pfalz; artenfinder.rlp.de

NATURGUCKER Rheinland-Pfalz; http://www.naturgucker-rlp.de/
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3.2 Ermittlung der relevanten Arten

3.2.1 Anforderungen an die Untersuchungstiefe und Moglichkeiten zur Abschichtung

Die geringe Grof3e des Projektgebietes und die Dominanz stark veranderter Flachen bei
gleichzeitig geringen Biotopanteilen lasst nur wenige relevante Arten erwarten.

Grundsatzlich ist in einem ersten Schritt eine Abschichtung des fir die Artenschutz-
prufung heranzuziehenden Artenspektrums

- der Anhang IV-Arten

- und der europaischen Vogelarten

vorzunehmen.

Diese sind dann fir ein konkretes Vorhaben insoweit méglich, als diejenigen Arten ein-
zustufen,

¢ deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich um das geplante Vorhaben
liegt (Zufallsfunde, Irrgaste),

oder

¢ die nicht im Wirkraum des geplanten Vorhabens vorkommen, wobei sowohl die durch
das Vorhaben bedingten anlagebezogenen (direkter Standort des Vorhabens) als
auch die bau- (z.B. Arbeitsstreifen, separate Baustraf3en, Verlarmung durch Baufahr-
zeuge) und betriebsbedingten (Larm, Schadstoff-, Lichtemissionen etc.) Wirkprozes-
se zu bericksichtigen sind,

oder

¢ die gegenuber den jeweiligen Wirkfaktoren des Vorhabens nach gesicherten Kennt-
nissen keine Empfindlichkeit aufweisen bzw. erwarten lassen von einer weiteren Be-
trachtung ausgeschlossen werden konnen. Dies ist entsprechend zu begriinden und
zu dokumentieren.
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3.2.2 Pflanzen- / Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ohne Relevanz

Die FFH-Arten der nachfolgend genannten Artengruppen sind im und angrenzend an
das Untersuchungsgebiet nicht bestatigt.

Insbesondere auf Grundlage der Auswertung vorhandener Daten sowie des Lebens-
raumpotenzials im Untersuchungsgebiet sind sie unter Berlcksichtigung ihrer Habi-
tatanspriiche auszuschlieRen.

Eine Prufung der vorhabenbedingten Betroffenheit kann dementsprechend entfallen.

Dies gilt fur folgende Arten / Gruppen:

Pflanzenarten der FFH-Richtlinie
...keine Hinweise / Nachweise im Projektgebiet

Sonstige Saugetiere der FFH-Richtlinie

...kein Quartierpotenzial fir Gehdlzbestand im Projektgebiet

Amphibien der FFH-Richtlinie

...keine geeigneten Wasser- und Landlebensraume

Schmetterlinge, Libellen der FFH-Richtlinie

...keine Hinweise / Nachweise im Projektgebiet

3.2.3 Ergebnis der Relevanzprifung

Fur das o.g. Vorhaben sind damit folgende Artengruppen einer weitergehenden De-
tailprifung zu unterziehen:

O Reptilien
O Vogel
O Flederméause

Im Weiteren wird die artenschutzrechtliche Priifung nur fir diese Artengruppen durchge-
fuhrt.

Soweit fur die als relevant ermittelten Arten keine vereinfachte Prifung in Frage kommt,
ist eine ausfuhrliche Art-fir-Art-Betrachtung vorzunehmen.
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3.3 Vorkommen im Projektgebiet

3.3.1 Reptilien

Im Sommer 2015 erfolgten Detail-Kartierungen zu der Artengruppe.
Termine: 16.05., 16.06., 17.06

Methodik: Linientaxierung

MAUEREIDECHSE (PODARCIS MURALIS)

Fur das Projektgebiet wurde nur die Mauereidechse nachgewiesen. Das Hauptvorkom-
men beschrankt sich auf die Bahnbegleitsdume.

3.3.2 Vogel

Die vorhandenen Geholzstrukturen im Wirkraum des Vorhabens sind potenziell durch
ubiquitare bzw. allgemein verbreitete Heckenvogel besiedelt.

Besondere Hinweise auf Nestanlagen, Hohlenbdume konnten wahrend der Gelandebe-
gehungen nicht festgestellt werden.

Charakterarten der Flie3gewasser sind nachgewiesen.

3.4 Wirkfaktoren des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen
und Storungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen
koénnen.

Die Wirkfaktoren stellen vorhabenbedingte EinflussgrofRen dar, welche die Intensitét der
Beeintrachtigungen fir Natur und Landschaft vorgeben.

Baubedingte Wirkfaktoren

...sind alle vom Vorhaben ausgehenden Effekte mit temporaren Wirkungen:

- bauzeitliche Flacheninanspruchnah- - Bodenverdichtung, Veranderung des
me (Baustral3e, Lagerflachen) Bodenwasserhaushalts

- Biotopverluste - Larm- und Schadstoffemissionen
2012.054 / ha Seite 10 von 31
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Oftmals sind die baubedingten StdrgréRen in Intensitat und Reichweite mit stérkeren
Auswirkungen verbunden als die betriebsbedingten Effekte.

Projektspezifisch:

Zur Lagerung von Material sind zuséatzliche Baustelleneinrichtungsflachen
erforderlich; insbesondere ist ein grol3eres Baufeld zur Herstellung der
Stralenbriicke notwendig

Bodenverdichtung, Verlust der Vegetation und Gefahrdung flr angrenzende
Biotopflachen.

Stérung von Tierlebensrdumen, Vergramung von Individuen durch Larm bzw. visuelle
Beunruhigung.

Bauzeitliche Emissionen (Larm, Erschitterung, Abgase) ergeben sich insbesondere
durch Herstellung der Rammfundamente.

Eintrag umweltgefahrdender Stoffe (Ol-, Schmier-, Treibstoffe) durch Baumaschinen
in Boden bzw. Grundwasser.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

..sind alle vom Vorhaben ausgehenden Effekte, die durch die Anlage selbst entstehen
und damit dauerhaft sind (irreversibel):

Flachenversiegelung - Gewasserverrohrungen
Flachenzerschneidung - Grundwasserabsenkung
Bodenabtrag / -auftrag - Biotopverluste

Projektspezifisch:

Neuversiegelung von Boden und anfallende Mehrwassermenge

Veranderung von bahnbegleitenden Saumstrukturen durch Flachenbeanspruchung
Verlust Ufergeholze

Verlust Waldrand

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

...sind alle vom Vorhaben ausgehenden Effekte, die sekundér nach der Fertigstellung
des Vorhabens / der Anlage auftreten:

Schadstoff- / Larmimmissionen - Veranderung des Bodenwasser-
Visuelle Stérungen haushalts

Tierverluste durch erhohtes Kollisi-

onsrisiko

Projektspezifisch:

Verlagerung von Emissionen
Wegfall staubedingter Effekte durch Auflassung des Bahnibergangs
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4 MalRhahmen zur Vermeidung und vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen

4.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Grundsatzlich kann zwischen folgenden MafRhahmentypen unterschieden werden:

a) Projektbezogene VermeidungsmaRnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen

b) Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen bzw. CEF-MaRnahmen (Measures to ensure the ,continued ecolo-
gical functionality”), die auf eine aktive Verbesserung oder Erweiterung einer Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte abzielen

¢) Malinahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Stabilisierung und damit auf die Vermei-
dung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands einer lokalen Population abzielen.

Folgende Maflinahmen zur Vermeidung werden durchgefuhrt, um Gefahrdungen von
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder européischen Vogelarten zu vermeiden
oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestéande in Kap. 5 erfolgt unter Bertck-
sichtigung dieser MaRhahmen.

Die im Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung festgelegten bautechni-
schen MaRnahmen sowie weitere MaRnahmen zur Vermeidung bzw. Minimierung von
Eingriffen werden hier nur stichwortartig benannt (Details vgl. Unterlage 2.0):

— Schutz von Gehélzen und Vegetationsflachen wahrend der Bauphase gemaf DIN 18920.

— Alle BE-Flachen auf unbefestigten Standorten sind zu renaturieren

Folgende funktionserhaltende und konfliktmindernde MaRnahmen werden zuséatzli-
che einbezogen (z.B. Verbesserung oder Erweiterung der Lebensstatten, Anlage einer
Ersatzlebensstatte) soweit diese spezifischen MaRnahmen in direkter funktionaler Ver-
bindung zu den gestorten Lebensraumen stehen.

» Va1l Baufeldraumung

Rodungs- und Ruckschnittarbeiten sind nur in der Zeit vom 01. Oktober bis zum
Ende Februar zulédssig >>Schutz potenzieller Brutvogel.

Die zu fallenden Baume sind auf Tierbesatz sowie Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(H6hlen, Kobel, Nester) zu prifen. Auch hier sind ggf. Ersatzhabitate zu schaffen.

» Va2 Besiedlungskontrolle vor Gebaudeabbruch

Die abzubrechenden Geb&ude sind vor dem Abbruch auf einen Besatz von
gebéaudebriitenden Vogeln und der Nutzung von Fledermausquartieren am und im
Gebéaude zu terprifen (mehrere Begehungen erforderlich: Winter und Sommer). Bei
einem Quartiernachweis durch die oben erwahnten Tierartengruppen sind ggf.
Einfluglocher oder Eingange fir Tiere frihzeitig zu verschlieR3en. Bei Tierbesatz bzw.
dem Nachweis von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind Ersatzhabitate in Form
von Nisthilfen oder Fledermauskéasten im rdumlichen Umfeld zu schaffen. Dariiber
hinaus kdénnen auch Bauzeitbeschrankungen ausgesprochen werden. Beziglich der
Kontrollen ist der Unteren Naturschutzbehdrde ein Protokoll vorzulegen.
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> V.3 Mauereidechse

3a: Vor Baubeginn ist das Baufeld (Bereich der Hotelanlagen) nochmals auf
Reptilien zu kontrollieren (Fachpersonal). Fiur diesen Bereich ist die Vegetation
auszumahen und alle aufliegenden Versteckmdglichkeiten zu beseitigen und
auRRerhalb des Baufeldes zu verbringen. Die Gras-Krautfluren sind etwa 2-4
Wochen vor Baubeginn auszumé&hen. >>aktives Verlassen unattraktiver
Habitate. Das Vergramen und Abfangen der Mauereidechsen erfolgt au3erhalb
der Fortpflanzungszeit und Winterruhe.

3b: Da es sich um eine relativ geringe Individuenzahl handelt, ist das Abfangen und
Umsiedeln eine geeignete MalRnahme.

Allerdings ist dies erst nach Umsetzung der MaRnahme 3c (siehe unten)
moglich.

> V.4 Okologische Baubegleitung

Zur Sicherstellung der fachgerechten Umsetzung der o.g. Mal3nahmen ist eine
Okologische Baubegleitung erforderlich.

Die oben angefuhrten Mallinahmen werden Bestandteil der Planungsvorgaben im
LBP.

4.2 Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF-Malinahmen)

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG bzw. CEF-
Maflnahmen ("continuous ecological functionality-measures”, MalRnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat') werden durchgefiihrt, um Verbotstatbestande ge-
mafn § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

> Va3 Mauereidechse

3c: Mit der Herstellung von drei Ersatzhabitaten (Steinriegel, Sandlinsen,
Reisighaufen) in sonnenexponierte, bahnbegleitende Saume wird eine
dauerhafte Vermeidungsmafinahme hergestellt.

Die neuen Habitatkomplexe erhdhen die Lebensraumqualitaten fir die
Mauereidechse und wirken im Sinne einer CEF-Mafinahme.

Hierflr bieten sich Standorte westlich und 6stlich des Bahniibergangs an.

! Dt. Ubersetzung ,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the
Habitats Directive 92/43/EEC, endglltige Fassung, Febr. 2007.
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5 Konfliktanalyse sowie Darlegung der

Betroffenheit der relevanten Arten
Auf Basis der Wirkfaktoren des Projektes erfolgt in diesem Arbeitsschritt die Prognose
und Bewertung der artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen im Sinne der

Schadigungs- und Storungsverbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — Nr. 4 nach den spezifischen
MalRstaben des § 44 BNatSchG.

Bei Unsicherheiten Uber die Wirkungsprognose ist es mdoglich, mit Analogieschliissen, Progno-
sewahrscheinlichkeiten, Schatzungen und, sofern der Sachverhalt damit angemessen erfasst
werden kann , mit worst-case-Betrachtungen zu arbeiten (BVerwG, Urt. v. 18.03.2009 ,Ratingen-
Velbert”, Az. 9 A 39/07, Rdnr.45).

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Arten der FFH-RL sind per Definition als Streng geschiitzte Arten zu behandeln.

Tierarten nach Anhang IV der FEH-Richtlinie

5.1.1 Reptilien

¢ Arten ohne Vorkommen: Zauneidechse (Lacerta agilis), Schlingnatter (Coronella
austriaca)

Nach Datenauswertung und Kartierung gibt es keine Vorkommen dieser Arten im
Projektgebiet bzw. im benachbarten Umfeld. Eine Einwanderung ist fur das Pro-
jektgebiet weitestgehend auszuschlie3en. Eine vertiefende Betrachtung der Ar-
ten ist daher nicht erforderlich.

e Relevante Arten mit nachgewiesenen Vorkommen:

Mauereidechse (Podarcis muralis)
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Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formbléttern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten Séugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die ein-
zelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Aus-
nahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepruft.

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Naturliche Lebensrdume sind Felsen, Abbruchkanten, Gerdllhalden, gerdllidurchsetzte Trockenrasen, lichte Steppenhei-
dewalder sowie die randlichen Kiesbanke und Hochgestade der groRen Fliisse. Aktuell die meisten Vorkommen in anthro-
pogene Lebensrdumen wie Weinbergsmauern, Ruinen, Bahnanlagen, Steinbriiche, Kiesgruben, Damme.

Essenzielle Habitatstrukturen: Mikroklimatisch begiinstigte, kleinrdumig strukturierte Gesteins- und Felshabitate (vegetati-
onsfreie und bewachsene Stellen), sonnenexponierte Lagen, mit Angebot an Spalten, Fugen und Léchern sowie Vertikal-
strukturen. Lockere, sandige Bodenstellen zur Eiablage.

Verbreitung RLP: Vor allem in den Hangen der Tallagen von Rhein, Mosel, Lahn, Ahr, Saar und Nahe.

Fir Deutschland liegen die Verbreitungsschwerpunkte im Siidwesten; der Erhaltungszustand ist ungiinstig bis unzu-
reichend; eine besondere Verantwortung besteht dennoch nicht.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich
Die Nachweise beschranken sich auf drei Fundorte: Saume entlang der Bahnstrecke (Schwerpunktvorkommen), Areal des
ehemaligen Hotels (wenige Einzeltiere) und Stitzmauer nordlich der B 39 (Einzelfund).

Ein (beobachteter) unregelméaRiger Austausch erfolgt zwischen den Teil-Lebensraumen erfolgt Giber die Stralenbriicke.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die lokale Population wird als ,eine Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsge-
meinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA 2009).

Im Gebiet stellen die Bahnbegleitsdume die wesentlichen Lebensraume dar; hiervon hangt der Zustand der lokalen Popu-
lation ab. Es ist von einem noch guinstigen Zustand auszugehen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)
X Vermeidungsmaflnahmen

» Vart 3 Sicherung einer Teil-Population der Mauereidechse

3a: Vergramung (Mahd, Beseitigung von Versteckmdglichkeiten)
3b: Abfangen und Umsiedlung in den Bereich der Bahnbegleitbiotope

> Va4 Okologische Baubegleitung

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
Vart 3c: Anlage von Ersatzhabitaten entlang der Bahnstrecke

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

X1 ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Fur den Wirkraum sind anlage- und baubedingte Stdrungen zu erwarten. Insbesondere sind einzelne Winterquartiere im
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Mauereidechse (Podarcis muralis)

Baufeld nicht auszuschliel3en.

Subadulte wurden nur im Bereich der Gleisanlagen bestatigt. Fortpflanzungsquartiere werden nur dort erwartet; sind
jedoch nicht betroffen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase filhren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Betriebsbedingte Effekte sind fur die Mauereidechse hier nicht relevant.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im réaumlichen
Zusammenhang gewahrt

Fortpflanzungsquartiere mit glinstiger Eignung sind nicht betroffen.
In Verbindung mit der Neuschaffung von Habitaten kdnnen daher die 6kologischen Funktionen gesichert werden.

Zudem werden durch die im Fachbeitrag Naturschutz festgesetzten ErsatzmaRnahmen neue Habitate kurz- bis mittelfris-
tig geschaffen:

- Hangbereich und neuen StralRenbdschung mit bliitenreicher Staudenflur (M 3.2)
- krautreicher Waldrand (M 4.1)
- Anlage neuer Grinflachen (M 5.1, M 5.4, M 6)

Diese Ersatzmaflinahmen sind allerdings fir die Sicherung der lokalen Population nicht erforderlich und werden daher an
dieser Stelle nur informationshalber genannt:

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Teil-Lebensraume mit Vorkommen weniger Einzeltiere sind betroffen. Signifikante Auswirkungen auf die lokale Population
sind nicht zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
Va3a, Vart3b, Var3C, Vard (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdénde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz
X gunstig [J unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen bzw. unbekannten Erhaltungszustandes der Populatio-
nen in Rheinland-Pfalz

und
fuhrt zu Habitat férdernden MaRnahmen:

- Anlage von 3 Ersatzhabitaten (Steinriegel, Sand-Schotter-Linsen) im Bereich der Bahnsdume

Im weiteren Umfeld des Vorhabens sind zudem Ausweichhabitate vorhanden.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz
insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Mauereidechse vor.
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5.1.2 Flederméause

o Arten ohne Vorkommen: Im Wirkraum gibt es keine geeigneten Quartiere fur
héhlen- oder spaltenbewohnende Arten. Eine vertiefende Betrachtung dieser Ar-
ten ist daher nicht erforderlich.

e Arten mit Teil-Lebensraum: Einige Arten besitzen im Siedlungsraum jedoch (po-
tenzielle) Jagdhabitate: Braunes Langohr, Grof3er Abendsegler, Kleiner Abend-
segler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus.

Aufgrund des engen Talraumes innerhalb der Waldbestande fliegen auch die ei-
gentlich waldbewohnenden Arten ein. Bevorzugt werden dabei beleuchtete Pl&t-
ze, Grunanlagen, Baumreihen. Bis auf wenige Arten besitzen diese jedoch keine
Quartiere im Siedlungsraum. Eine vertiefende Betrachtung dieser Arten ist daher
nicht erforderlich.

Weitere Arten jagen bevorzugt an FlieRgewassern: Grof3e Bartfledermaus, Klei-
ne Bartfledermaus, Wasserfledermaus. Diese Arten kdnnen auch am Hochspey-
erbach vorkommen.

e Relevante Arten mit nachgewiesenen Vorkommen:
Fur das Projektgebiet sind aber die Arten von besonderer Bedeutung die Quar-
tiere im Siedlungsraum bevorzugen: Zwergfledermaus.
Und Arten mit Gewasserbindung: Wasserfledermaus

¢ Relevante ,Gebaude-Arten® mit potenziellen Sommerquartieren:
...in Gebauden (Dachboden, Keller, Stalle etc.) oder Spaltenquartiere am Ge-
baude (Giebel, Fassaden, Fensterladen, Zapfenlocher etc.): Braunes Langohr,
GrolRe Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Wasserfleder-
maus, Zwergfledermaus.

¢ Relevante ,Gebaude-Arten mit potenziellen Winterquartieren: Zwergfledermaus.

Zudem sind potenzielle Winterquartiere an der Bachbriicke mdglich fur: Zwerg-
fledermaus.
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Arten mit potenziellen ,,Gebaude-Quartieren

Braunes Langohr, GroRRe Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus,
Wasserfledermaus, Zwergfledermaus

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Braunes Langohr: Jagd in lichten Waldern, Waldréandern, Wiesen mit Hecken, Parks, seltener in Wohngebieten.

Sommerquartiere: meist in Baumhdohlen und hinter Rindenspalten. Nistkdsten, Gebaudespalten, seltener Hohlen. Quar-
tierwechsel alle 1-4 Tage.

Winterquartiere: Keller, Hohlen, Stollen, Bodengerdll, Fels- und Gebaudespalten

GroRRes Mausohr: Jagd in geschlossenen Waldern ohne dichten Unterwuchs (freier Luftraum ist wichtig), Laubwaldrénder,
Waldschneisen, Parks, Obstgéarten, Wege, abgeméhte Wiesen, Weiden, niedrige Brachen (warmeliebend); Entfernung bis
15 km um die Wochenstubenquartiere.

Sommerquartiere: Dachstihle (v.a. Kirchen), selten in Héhlen und Talsperrbauten
Winterquartiere: Stollen, Hohlen, seltener Keller

Kleine Bartfledermaus: Jagd bevorzugt in Parks, Garten und in Ortschaften (StraBenlaternen), auch entlang kleiner Flie3-
gewasser.

Sommerquartiere: (waldnahe) Geb&aude, Baumhdohlen, Nistkasten. Wochenstuben in Dachstihlen und Hausspalten, hinter
Baumrinde und Baumspalten.

Winterquartiere: unterirdische Stollen, Keller und aufgelassenen Bergwerke

Wasserfledermaus: Jagd an Gewassern (ohne Wellengang), aber auch in bis zu 6 m Hoéhe iber Offenland.
Sommerquartiere: Baumhohlen in der Nahe von Gewassern, Bruckenspalten, Geb&aude, Tunnel, Nistkéasten.
Winterquartiere: Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen, Keller.

Zwergfledermaus: Uberwiegend im Siedlungsraum; Jagd vorwiegend entlang von Grenzstrukturen, an Gewassern; in
aufgelockerten Waldern, an Waldrandern, Hecken, Wegen; an StraBenbeleuchtungen. Die Distanz zwischen Quartier und
Jagdhabitat scheint durchschnittlich bei etwas weniger als einem Kilometer zu liegen.

Sommer- und Winterquartiere: Fassaden, Spalten, Rollladen, vereinzelt in Baumhdohlen und Holzstapeln.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen X potenziell méglich

Nachweise sind nur fiir die Zwergfledermaus und die Wasserfledermaus bestéatigt

Erhaltungszustand der lokalen Population: Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

Vart 2 Gebéaudeabbruch und Baufeldraumung nur nach vorheriger Kontrolle auf Tierbesatz
(Quartiere von Flederméausen am/im Gebaude)

Erganzender Hinweis: Bei Tierfunden sind diese sicher zu verbringen und geeignete Ersatzquartiere im Umfeld zu schaf-
fen.

Hinweis: Fur die Briickenbeleuchtung im Bereich der Gewasserquerung ist insektenfreundliche Beleuchtung zu wahlen
(kein Anlockeffekt fiir Nachtfalter und Fledermause).

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlage- und baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte wird im réaumlichen
Zusammenhang gewahrt
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Arten mit potenziellen ,,Gebaude-Quartieren

Braunes Langohr, GroRRe Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus,
Wasserfledermaus, Zwergfledermaus

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf lokale Population

XI vereinzelte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase filhren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Betriebsbedingte Kollisionen jagender Tiere mit Kfz sind nicht vollig ausgeschlossen, die Wahrscheinlichkeit hierfir ist
jedoch nur gering.

Regelmafig frequentierte Leitstrukturen der vermuteten Arten werden nicht zerschnitten, aber mit der Briicke erfolgt eine
Querung der Ufergeholze. Die Wasserfledermaus jagt bevorzugt nahe der Wasseroberflache. Andere Arten orientieren
sich an den Gehélzstrukturen der Uferlinie. Die Briickenkonstruktion mit Stltzpfeilern hat eine Héhe von ca. 10 m iber
dem Gewasser. Und die néachtliche Pkw-Frequenz von 100 Fahrzeugen (Prognose) uber die Brucke in der Weilenbach-
stralBe lasst kein erhohtes Risiko erwarten. Ein signifikantes Ansteigen des allgemeinen Lebensrisikos ist daher nicht zu
prognostizieren; insbesondere unter Beachtung der Vermeidungsmaf3nahmen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im réaumlichen
Zusammenhang gewahrt

Von den betroffenen Gehdlzbiotopen im Wirkraum sind keine als Fledermausquartier geeigneten Quartierbaume bekannt.

Ruhestéatten am ehemaligen Hotelgeb&ude sind nicht auszuschlief3en.

Zudem werden durch die im Fachbeitrag Naturschutz festgesetzten ErsatzmafBnahmen neue (Jagd-) Habitate kurz- bis
mittelfristig geschaffen:

- Strauchpflanzung, Nordufer Hochspeyerbach (M 3.1)
- Strauchpflanzung Weisenbach (M 3.2)

- Baumpflanzung (M 5.2)

- Strauchhecke (M 5.3)

Diese Ersatzmafinahmen sind allerdings fur die Sicherung der lokalen Population nicht erforderlich und werden daher an
dieser Stelle nur informationshalber genannt:

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: Vart 2

(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdénde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene in Rheinland-Pfalz

X gunstig XI unzureichend: Kleine Bartfledermaus

O schlecht O unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Bekannte Quartiere sind vorhabenbedingt nicht betroffen. Potenzielle Quartiere am Gebaude werden vor Baubeginn
nochmals tberpruft.

Dabher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit giinstige) Erhaltungszustand im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Arten

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
oben genannten Arten vor. Mit der gewahlten Variante wurde unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen die
umweltvertraglichste Lésung gewahlt.
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Européaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet relevanten europaischen Vogelarten

Zusammenfassung der ungeféhrdeten und ubiquitdren Vogelarten:

Formblatt V1 = Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen, Parkanlagen

Formblatt V2 = Vogelarten der Walder

Formblatt V3 = Vogelarten der FlieBgewasser / Stillgewasser

Folgende Vogelgilden sind nicht projekirelevant:
- Arten der Hecken und Gebusche

- Arten der Offenlandereien

- Ungefahrdete Greifvogelarten

Rote Liste Rote Liste | Bemerkung | Formblatt
Artname wissenschaftl. Name D RLP
Amsel Turdus merula Brutvogel V1,2
. Potenzieller
Bachstelze Motacilla alba V3
Brutvogel
) . Potenzieller
Buchfink Fringilla coelebs V1,2
Brutvogel
. Potenzielle
Buntspecht Dendrocopos major V1,2
Brutvogel
Gartengrasmiicke | Sylvia borin Brutvogel V2
Gebirgsstelze Motacilla cinerea Brutvogel V3
- . . Potenzieller
Girlitz Serinus serinus Vi
Brutvogel
Graureiher Ardea cinerea Nahrungsgast -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Brutvogel V1
Kohlmeise Parus major Brutvogel V1,2
Mehlschwalbe Delichon urbica \' 3 Nahrungsgast ---
Modnchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla Brutvogel V1,2
Rotkehlchen Erithacus rubecula Brutvogel V1,2
AuBerhalb
Schwarzspecht Dryocopus martius . . -
P yocop Projektgebiet
. . Potenzieller
Singdrossel Turdus philomelos V1,2
Brutvogel
Stockente Anas platyrhynchos Nahrungsgast -
. T AuBerhalb
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix . . -
Projektgebiet
. . Potenzieller
Wasseramsel Cinclus cinclus V3
Brutvogel
Zaunkonig Troglodytes troglodytes Brutvogel V1,2
Potenzieller
Zilpzal Phylloscopus collybita V1,2
pzalp ¥ P y Brutvogel !
RL D Rote Liste Deutschland vom Aussterben bedroht
(Stand: 2007) 2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
R Arten mit geografischer Restriktion
V  Art der Vorwarnliste
RL RLP  Rote Liste Rheinland-Pfalz 0 ausgestorben oder verschollen
(Stand: Neuvorschlag 2014) 1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten mitgeographischen Restriktionen
V Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
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Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im
Untersuchungsraum relevanten europaischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen
Verbote des 8§ 44 Abs. 1i. V. m. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Aus-
nahmevoraussetzungen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprdift.

Wahrend geféahrdete Vogelarten (Arten der RL D und Rheinland-Pfalz) i. d. R. Art-flr-Art
behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgaste oder
Durchzigler vor - werden die ungefahrdeten und ubiquitdren Arten i. d. R. in Gruppen
(6kologischen Gilden; z. B. Heckenbriiter, Siedlungsbhewohner) zusammengefasst - es
sei denn, die spezifische Bestands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-flr-Art-
Betrachtung.

Gruppenbezogene Beurteilung fur nicht geféahrdete Arten:

Ungeféhrdete Vogelarten mit Vorkommen in mehreren Gilden

Gilde V1 = Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen, Parkanlagen

Gilde V2 = Vogelarten der Walder
Aufgrund der Lage im , Tal-Pfalzerwald® gibt es einen stadndigen Austausch zwischen den beiden Gilden und werden daher
zusammen behandelt.

Bestandsdarstellung

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht nédher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im gesamten Untersuchungsgebiet kommen ubiquitare Vogelarten vor. Eine gezielte Erfassung liegt nicht vor bzw. ist
entbehrlich. Die aktuellen Biotopstrukturen bieten nur stellenweise Habitate.

Erhaltungszustand der lokalen Population: Es wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten als
" verbreitet" eingestuft werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen
X Vermeidungsmainahmen
Varl Rodungs- und Rickschnittarbeiten sind nur in der Zeit vom 01. Oktober bis zum 28. Februar zuléssig

Var 2 Gebaudeabbruch und Baufeldraumung nur nach vorheriger Kontrolle auf Tierbesatz (gebaudebriitende Vogel)

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

X vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase fiihren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population
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Ungeféhrdete Vogelarten mit Vorkommen in mehreren Gilden

Gilde V1 = Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen, Parkanlagen
Gilde V2 = Vogelarten der Walder

Aufgrund der Lage im , Tal-Pfalzerwald” gibt es einen standigen Austausch zwischen den beiden Gilden und werden daher
zusammen behandelt.

Anlage- oder baubedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdlze im Baufeld (d. h. aller
Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden kdnnen) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison vermieden
werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Angesichts der anzunehmenden Individuen reichen Populationen der Arten im Untersuchungsgebiet bzw. Landschafts-
raum ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auszuge-
hen.

Zudem werden durch die im LBP festgesetzten Ersatzmanahmen Brutplatze kurz- bis mittelfristig neu geschaffen. Diese
Ersatzmaf3nahmen sind allerdings flr die Sicherung des glinstigen Erhaltungszustandes der Arten nicht unbedingt erfor-
derlich und werden daher an dieser Stelle nur informationshalber genannt.

- Strauchpflanzung, Nordufer Hochspeyerbach (M 3.1)

- Strauchpflanzung Weisenbach (M 3.2)

- Baumpflanzung (M 5.2)

- Strauchhecke (M 5.3)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Baubetrieb kann es vereinzelt zu Stérungen von Brutvégeln kommen, angesichts der glinstigen Biotopsituation
im Landschaftsraum ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
nen auszugehen.

Betriebsbedingte Stérungen von Vogelarten sind kiinftig weitgehend auszuschliel3en.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
|:| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
|Z| treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: Va1, Van 2

(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erflillt sind, werden im Fol-
genden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Wabhrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Fur die 6kologische Gilden ,Siedlung®, ,Walder* bedeutende Lebensraume sind vorhabenbedingt nur punktuell betroffen.
Eine signifikante Betroffenheit der jeweiligen lokalen Population ist damit ausgeschlossen.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand im Naturraum und somit auch in Rheinland-
Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die
Vogelarten vor (vgl. V1, V2 der Tabelle in Kap. 5.2).
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Ungefahrdete Vogelarten der FlieRgewéasser

Gebirgsstelze, Wasseramsel, Bachstelze

Bestandsdarstellung

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Die Bachstelze ist nicht auf die Gewésser beschrankt sucht aber ihre Brutplétze gerne in der Nahe zu solchen.
Fir die Gebirgsstelze ist ein Brutplatz westlich der Stral3enbriicke (Hochspeyerbach) anzunehmen.

Die Wasseramsel hat im Projektgebiet ein potenzielles Brutrevier am Hochspeyerbach (vermutlich im Wurzelwerk der
Erlengalerie, 6stlich der StralBenbriicke).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Bachstelze: Es wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen, da die Art als " verbreitet" eingestuft wird.

Gebirgsstelze : in RLP mittelhaufig und als Verantwortungsart gefihrt. Im Naturraum ,Tal-Pfalzerwald* sind strukturreiche
Béache ein verbreitetes Element; daher zeigt die Art eine gute Verbreitung. Gehért zu den landkreiskennzeichnenden
Arten.

Wasseramsel: in RLP mittelhdufig. Im Naturraum ,Tal-Pféalzerwald“ sind strukturreiche Béche ein verbreitetes Element;
daher zeigt die Art eine gute Verbreitung. Gehort zu den landkreiskennzeichnenden Arten.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen

X Vermeidungsmafinahmen

Vail Rodungs- und Riickschnittarbeiten sind nur in der Zeit vom 01. Oktober bis zum 28. Februar zulassig

Hinweis aus der LBP-Vermeidung: Die Herstellung von Stiitzwand und Briickenbauwerk erfolgt ohne Veranderung der
ndrdlichen Ufermauer des Hochspeyerbachs sowie ohne Beeintrachtigung des Gewassers selbst.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

X vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase filhren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Anlage- oder baubedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdlze im Baufeld (d. h. aller
Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison vermieden
werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
Brutpléatze sind baubedingt nicht betroffen. Daher ist nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand
der jeweiligen lokalen Populationen auszugehen.

Zudem werden durch die im LBP festgesetzten Ersatzmalinahmen Brutplatze kurz- bis mittelfristig neu geschaffen. Diese
ErsatzmaRnahmen sind allerdings fiir die Sicherung des glinstigen Erhaltungszustandes der Arten nicht unbedingt erfor-
derlich und werden daher an dieser Stelle nur informationshalber genannt.

- Anlage von Nistkasten (M 2)
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Ungefahrdete Vogelarten der FlieRgewéasser

Gebirgsstelze, Wasseramsel, Bachstelze

- Strauchpflanzung, Nordufer Hochspeyerbach (M 3.1)
- Strauchpflanzung Weisenbach (M 3.2)

- Baumpflanzung (M 5.2)

- Strauchhecke (M 5.3)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
[XI Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Baubetrieb kann es zu Stérungen am Brutplatz kommen; zumindest sind bauzeitliche Vergramungen nicht
auszuschlielRen. Angesichts der guinstigen Biotopsituation im Landschaftsraum (Ausweichhabitate im weiteren Gewasser-
umfeld) ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auszuge-
hen. Betriebsbedingte Stérungen von Vogelarten sind kiinftig weitgehend auszuschlieRen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
|:| treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

|X| treffen nicht zu unter Berlcksichtigung folgender MaBnahmen: Vg 1

(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs.5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erflllt sind, werden im Fol-
genden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Fur die okologische Gilde ,FlieBgewasser* bedeutende Lebensrdume sind vorhabenbedingt nur punktuell betroffen. Eine
signifikante Betroffenheit der jeweiligen lokalen Population ist damit ausgeschlossen.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand im Naturraum und somit auch in Rheinland-
Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fur die
0.g. Vogelarten vor.
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6 Fazit

Fur keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie werden die Verbotstatbestédnde des
8§ 44 BNatSchG Abs. 1 erfullt; unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmal3nahmen in
Kap. 4. bzw. der Anhange 1+2.

Die Verbotstatbestande des Art. 5 Vogelschutzrichtlinie sind bei allen europaischen Vo-
gelarten nicht einschlagig.

Die vorhabenbedingten Beeintrachtigungen fiihren zu keinen signifikant negativen Aus-
wirkungen im Naturraum und im Land Hessen.

Hinsichtlich Arten der FFH-Richtlinie, Anhang IV wurde unter Einbeziehung der Vermei-
dungsmaflnahmen dargelegt, dass die jeweiligen Populationen der betroffenen Arten im
Naturraum und somit auch in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet in einem glnstigen
Erhaltungszustand verweilen bzw. deren aktuelle Erhaltungszustande sich nicht ver-
schlechtern.

Damit ist das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.
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BU-Beseitigung WP 90

in Weidenthal

Strecke 3280:
Homburg (Saar) - Ludwigshafen (Rhein),
km 63,347

Anhang zum Artenschutzbeitrag
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Landschaftsinformationssystem der Notiz: BU-Beseitigung WP 90 in Weidenthal

Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz
Lage der TK 6513 Hochspeyer
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(C) Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz, Geobasisdaten: (C) Kataster- und Vermessungsverwaltung Rheinland-Pfalz




Landschaftsinformationssystem der Notiz: BU-Beseitigung WP 90 in Weidenthal

Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz
Lage der TK 6514 Bad Dirkheim-West
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(C) Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz, Geobasisdaten: (C) Kataster- und Vermessungsverwaltung Rheinland-Pfalz




